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RESUMEN

EL sfndrome de diarrea neonatal (SON) es una
de las principales enfermedades en terne­
ros de <30 dias de vida. En este trabajo re-

portamos las causas detectadas en 2 brotes
de SON en terneros Holstein de 3-15 dfas de
vida en 2 tambos de Colonia. Uruguay. Veinte
muestras de materia fecal. 13 diarreicas y 7 no
diarreicas, fueron procesadas para deteccion
de Rotavirus, Coronavirus bovino, Cryptospo- •



CD...
o
N
.!!!...-I1l
'5
m
Q)
't)

111

~
l1l
;:)
Ol
;:)...
;:)

111
l1l
't)

~...o.,
>-...J
X

ridium spp., Escherichia coli y Salmonella spp.
En Los terneros diarreicos se detecto Rotavi·
rus en 10/13 (76,9%), Cryptosporidium spp. en
8/13 (61,5%1. E. coli en 4/13 (30.7%) YSalmo­
nella Typhimurium en 1/13 (7.7%). En los ter­
neros no diarreicos solo se detect6 Rotavirus
en 4/7 (57,1%) Y E. coli en 4/7 (57,1%). Ademas.
se detect6 RotavirU5 en agua de bebida en
ambas guacheras estudiadas. Los resultados
indican que hay varies agentes invoLucrados
en brotes det SON en tambos de Colonia y
que el agua de bebida podria tener un roL
en La transmisi6n de Rotavirus. Estudios mas
extensos son necesarios para conocer el im­
pacta de estos agentes y del SON en bovinos
de Uruguay.

ABSTRACT

NeonataL diarrhea (NO> is a major cause of
morbidity in calves up to 30 days of age. In this
work we aimed to detect infectious agents in
2 outbreaks of NO in 3- to 15-day-old Holstein
calves from 2 dairy farms in Colonia, Uruguay.
Twenty fecal samples, 13 from diarrheic and 7
from non-diarrheic calves, were analyzed for
the detection of Rotavirus, Bovine coronavi­
rus, Cryptosporidium spp.. Escherichia coli and
Salmonella spp. In the diarrheic group we de­
tected Rotavirus in 10/13 (76,9%), Cryptospori­
dium spp. in 8/13 (61,5%), E. coli in 4/13 (30,7%)
and Salmonella Typhimurium in 1/13 (7.7%) of
the calves. In the non-diarrheic group we de­
tected Rotavirus in 4/7 (57,1%) and E. coli in
4/7 (57,1%) of the calves. Rotavirus was also
detected in drinking water in the calves' pens
in both farms. The results indicate that there
are multiple agents involved in the etiology
of NO in dairy calves in Colonia, and also that
drinking water may act as fomite for Rotavi­
rus. However, more investigation is needed in
order to better assess the role of these agents
and the impact of NO in cattle in Uruguay.

INTRODUCCI6N

El sindrome de diarrea neonatal (SON) es
una de Las principales enfermedades en los
primeros 30 dias de vida de los terneros, re­
presentando mas del 50% de las causas de
muerte (USDA Dairy, 2007). El SON es com­
plejo y multifactorial. y puede ser causado
por virus (Rotavirus, Coronavirus), bacterias
(Escherichia coli, Salmonella spp.> y proto­
zoos (Cryptosporidium spp.. Eimeria sppJ (de

la Fuente et at. 1998). Por otra parte, factores
;nmunitarios, de manejo, ambientales y nutri­
donales influyen en la ocurrencia del SON,
determinando que en algunas situaciones se
manifiesta en forma de brote (lzzo et aL.. 2011).
Aunque diversos grupos de trabajo han reali­
zado avances en el tema en los ultimos anos,
la informacion disponible en Uruguay es es­
casa. El objetivo de este trabajo es comunicar
los agentes causales del SON detectados en
2 brotes en rodeos lecheros del departamen­
to de Colonia, Uruguay.

MATERIALES Y METODOS

Antecedentes del coso,
examen clinico y muestreo

Los brotes de diarrea se registraron durante
septiembre del 2015 en 2 establecimientos
lecheros de Colonia, Uruguay. Se realiz6 la
revisacion clinica, muestreo de materia fecal
(MF) de 20 terneras Holstein de 3-15 dias de
vida y se recolectaron muestras del agua de
bebida de las guacheras.

ELISA de captura y observaci6n
de ooquistes de Cryptosporidium spp.

Todas las muestras de MF fueron sometidas
a un kit comercial de ELISA de captura cua­
litativo (Pathasure® Enteritis 4, Biovet Inc.,
Canada) para deteccion de Rotavirus, Coro­
navirus bovino, E. coli K99' y Cryptosporidium
spp. Para La observaci6n de ooquistes de
Cryptosporidium spp. se realizaron frotis de
cada muestra de MF, que fueron tenidos con
La coloracion de Ziehl-Neelsen modificado
(12) y auramina-fenol (8) para ser observadas
bajo microscopio 6ptico y de epifluorescen­
cia, respectivamente.

Bacteriologia y virologia

las muestras de MF fueron sembradas en
Agar MacConkey y Salmonella-Shigella, y se
realizaron pruebas bioquimicas para identifi­
car E. coli y Salmonella spp. las muestras de
agua, y una alicuota de todas las muestras
de MF. se derivaron allaboratorio de Virolo­
gia Molecular (UOELAR Salto) para el analisis
de Rotavirus (MF y agua) mediante RT-PCR
cuantitativa.



Tabla 1. Detecci6n de enteropat6genos
en Las 20 muestras de heces analizadas mediante ELISA.

Tabla 2. Detecci6n de enteropat6genos en las muestras de heces analizadas
mediante ELISA segun La severidad de La diarrea.

Cooslstenda de les heces

Agente Normal Diarree MQderedl! Diarrl!ll Severa

Cant % Cant % C.m %

Sin deteeeiOn 5 11.4 1 33.3 1 10

Cryptosporidium spp. 0 0 0 0 6 60

Rotavirus , 28.6 1 33.3 , 20

Cryprosporidium spp.+
0 0 33.3 101 1

Rotavirus

Coronavlrus 0 0 0 0 0 0

E. c~K99' 0 0 0 0 0 0

Total 7 100% 3 100% 10 100%
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mento el grado de severidad de la diarrea au­
mentola probabilidad de detectar un agente
causal (Tabla 2).

ELISA de captura y observacion de
ooquistes de Cryptosporidium spp.

siendo el Rotavirus el patogeno haUado con
mayor frecuencia, seguido por co-infeccio­
nes entre 2 y 3 agentes.

Los agentes detectados can una mayor fre­
cuencia en MF fueron Cryptosporidium spp.
(30%, 6/20) Y Rotavirus (25%, 5/20). presen­
tandose ca-infecciones can ambos agentes
en 2 de los casas (10%, 2120) (Tabla 1).

Agente Cantidad Porcentaje (%)

Sin detecci6n 7 35%

Cryptosporidium spp. 6 30%

Rotavirus 5 25%

Cryptosporidium spp.+ Ratavirus 2 10%

Caranavirus bovina 0 0%

E. coli K99' 0 0%

Total 20 100%

Bacteriologia y virolagio

Las crianzas estaban compuestas por 26 y
50 terneras hembras <60 dias de vida. aloja­
das en sistema colectivo. Se les suministra­
ba sustituto Ladeo comercial mediante una
amamantadora automatica y racion de inicia­
cion. Se muestrearan (n"'20) terneros de 3-15
dias de vida. de los cuales 13 presentaban
diarrea.

RESULTADOS

En 9 de los 20 frotis de MF. se observaron 00­
quistes de Cryptosporidium spp.

En las MF de consistencia normal (animales
sin diarrea) no se detectaron agentes causa­
les del SON, excepto en dos de ellas, en las
que se detecto Rotavirus. A medida que au-

En La TabLa 3 se observan Los resultados ob­
tenidos mediante las tecnicas de referencia
(RT-PCR para Rotavirus bovino,. y cuttivos
bacterianos para E. coli y Salmonella sppJ, •



Tabla 3. Detecci6n de enteropat6genos en las muestras analizadas
mediante RT-PeR (Rotavirus - Coronavirusl, cultivo bacteriano

(E. coli - Salmonella sppJ y microscopia (optica y de epifluorescencial
(Cryptosporidium sppJ.

Agenle Canlidad Porcenlaje (%oj

Rotavirus , ,,%

Rotavirus + E. Coli 3 ,,%

Cryplosporidium spp.+ Rotavirus + E. coli 3 ,,%

Cryptosporidium spp. 2 10%

E. coli 2 10%

Cryptosporidium spp.+ Rotavirus 2 10%

Sin detecci6n 2 10%

Cryptosporidium spp.+ Rotavlrus + Sslmonella Typhimurium 1 ,%

Total 20 100%
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Las 2 muestras de agua de bebida resulta­
ron positivas al RT-peR para detecci6n de
Rotaviru5. con cargas de 1.77E+07 Y 5·0SE+OB
capias gen6micas/L. De los cultivos de ma­
teria fecal. en 8 de los casas se identificaron
colonias de E. coli y en uno se identifico Sal­
monella enterica serovar Typhimurium (sero­
tipificacion, datos no mostrados).

DISCUSI6N Y CONCLUSIONES

Los agentes haltados son los comunmente
involucrados en el SDN. Los resultados del
ELISA fueron similares a los reportados per
de la Fuente et al. en 1998, siendo de remar­
car la multicausalidad del sindrome. En dos
(ELISA) y cuatro (RT-PCR) de las muestras
no diarreicas se detecto Rotavirus: esto con­
cuerda con Lo observado por de la Fuente et
aL. 1998, y coincide con la presencia de elimi·
nadores asintomaticos. Un dato interesante
es La positividad de las muestras de agua, lo
que sugiere una via de contagio indirecto.

La determinacion de los patotipos de las ce­
pas aistadas de E. coli <genotipificacion) se
encuentra aun pendiente. por Lo que su sig­
nificancia clinica es incierta.

Este reporte indica que hay varios agentes
involucrados en brotes de diarrea neonatal
en tambos de Colonia. Sin embargo, son ne­
cesarios estudios mas extensos que incluyan
un mayor numero de brotes y representen
regiones geograficas mas amplias para co­
nocer el impacto de estos agentes y del SDN
en bovinos de Uruguay.
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